Le temps d’une chronique, quittons
I'analyse philosophique du terme
« chimique » pour revenir a des considé-
rations didactiques plus pragmatiques.
Il est en effet un défaut particuliere-
ment répandu chez les chimistes, qui
conduit a des formulations bizarres,
voire nuisibles a la compréhension : la
confusion dans I’emploi des notions de
« substance » et de « molécule ».

Dans un article du numéro spécial
de L’Actualité Chimique intitulé « Le
chimiste et profane »™, nous évoquions
la facilité avec laquelle le scientifique
passe du monde réel au monde théo-
rique et abstrait qu’il s’est construit
pour l'expliciter. Physique quantique,
thermodynamique chimique, calculs
menés a laide de diverses trans-
formées mathématiques..., autant
d’exemples illustrant la virtuosité des
scientifiques qui jonglent avec les
concepts et raisonnent dans le monde
de l'abstraction.

Or cette aptitude peut rapidement se
muer en défaut lorsque, oubliant de
revenir au monde réel, le scientifique
s’engage dans une pratique de com-
munication. Dans [I'article mentionné
plus haut, nous écrivions notamment :
« [...] entrainé a jongler avec les faits
avérés et les lois €laborées pour en
rendre compte, [le scientifique] ne
« sent » plus la nécessité de préciser
ce qui releve de la réalité et ce qui est
modélisation ou simulation. Ainsi a la
question : « Pourquoi les carottes sont-
elles oranges ? », il pourra par exemple
répondre en termes de niveaux
d’énergie dans les polyéenes, dont le
carotene, responsable de cette cou-
leur, est un représentant. »

L’exemple le plus courant de ce défaut
est illustré par l'anecdote suivante.
Lors d’'une Féte de la Science locale,
un doctorant en chimie tente (et c’est
tout & son honneur) d’expliquer aux
passants les objectifs et les méthodes
de la synthése organique qu’il vient de
réaliser. Pour ce faire, il agite un petit
tube a essai, bien fermé, contenant
quelques centaines de milligrammes
d’une certaine poudre blanche. Et lors-
qu’il parle de cette poudre, il évoque
« sa molécule ».

Cela ne fait pourtant aucun doute :
sauf exceptions rares, les chimistes
manipulent non pas des molécules
mais bien des substances, pures ou
mélangées, a I'échelle macroscopique
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Gare aux pléonasmes !

Tout est chimie ! Une illustration probablement non intentionnelle de la confusion entre substance et

molécule. (lllustration de Y. Fastier).

de leurs expérimentations. Mais ce
doctorant, a la fois parce qu'il a en téte
les étapes mécanistiques de sa syn-
these et parce qu’il s’est assuré du
degré de pureté de sa poudre
blanche, ne peut la voir que sous
la forme d’une représentation formelle
et symbolique des molécules qui la
composent.

Quels sont les risques de cette confu-
sion, en termes de communication ?
L'ouvrage Tout est chimie /@ déja évo-
qué dans les chroniques précédentes
nous en donne lillustration a la page
41 : « [Les chimistes] se servent de
[leurs] récipients pour mesurer, peser,
faire réagir des molécules chimiques
entre elles et fabriquer de nouveaux
matériaux. »

Des « molécules chimiques » ? La
molécule, en tant que concept de la
chimie, est chimique (dans le sens 2 de
la classification établie dans le numéro
d’octobre-novembre  2008®). Les
auteurs I'emploient donc maladroite-
ment au sens de « substances » et
ajoutent l'adjectif « chimique » pour
leur ajouter une dimension supplémen-
taire : celle de « réactif ».

Ainsi, pour étre tombés dans le piége
de la confusion entre réel et abstrac-
tion, ils laissent deux choix au jeune
lecteur : 1) considérer que [I'éditeur
a laissé passer une coquille (en
I'occurrence un pléonasme) et 2) ima-
giner, parce qu’au contraire il lui fait
confiance, qu’il existe des molécules
« non chimiques »...

Le lecteur saura-t-il nous proposer
I'expression par laquelle il aurait été pos-
sible de remplacer celle de « molécule
chimique » pour éviter tous les écueils
en méme temps ? Nous y reviendrons
dans notre prochaine chronique.

Richard-Emmanuel Eastes,
le 12 mars 2009
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